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COMISSAO PROCESSANTE
PROCESSO N. 88/2020

VOTO EM SEPARADO

Verificacdo de alegada quebra de decoro parlamentar contra o vereador Wladiney
Pereira Brigida.

Adotam-se relatdrio e preliminares do voto do relator.

Divergéncia em relagdc ao mérito.
| - RELATORIO

Trata-se de pedido de cassacdo do mandato do vereador Wiadiney Pereira Brigida
apresentado pela cidadd Simone Alcdntara Teixeira, a qual alega que, no dia 27 de margo de

2018, na cidade e Comarca de ltapetininga/SP, o denunciade faltou com o decoro parlamentar

na sua conduta pblica, assim, incurso no artigo 7°, inciso 1l do Decreto-Lei n® 201/1967, pois

fora preso em flagrante delito por corrupcio passiva qualificada (art. 317, §1°, do Cédigo

Penal) por, ter exigido, em beneficio proprio e no exercicio de fungdo piblica, a quantia de
R$ 150,00 (cento e cinquenta reais) para aprovar candidato em exame, conduta que ensejou
a instauracdo do inquérito policial 0000936-28.2018.8.26.0282 naquela comarca. Acompanha
a peticdo copia parcial da investigacdo (fls. 16/21).

De posse da denlncia, o Presidente da Cémara Municipal de Nova Odessa, vereador
Vagner Barilon, designou a leitura em sessdo para deliberacio do Plenario sobre o
recebimento.

No dia 13 de julho de 2020, por sete votos favoraveis e uma auséncia, o Plenério da

Cémara de Nova Odessa decidiu pelo recebimento da dendincia contra a Vereador Wladiney
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Pereira Brigida por quebra de decoro parlamentar. Na mesma sessdo, procedeu-se ao sorteio,
pelo critério proporcional, da comiss&o processante, cujos integrantes nomeados foram o
Vereador Elvis Ricardo Mauricio Garcia {(Presidente), Tiago Lobo (Relator) e o Antdnio Alves
Teixeira.

Assim, em conformidade com o art. 5° lll, do Decreto-lei n® 201/67, o Presidente da
Comiss&o Processante notificou o indigitado para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentar defesa
prévia e indicar as provas que pretenda produzir.

No prazo estabelecido, o vereador denunciado apresentou pega em que sustenta:

- Preliminarmente:

a) a contagem dos prazos de defesa em dias Uteis, conforme art. 219 do Cédigo de

Processo Civil;

b) a nulidade absoluta de todos os atos praticados desde o recebimento da
dentncia, uma vez que sua leitura ndo fora relacionada na pauta de proposigGes
para discussdo na Ordem do Dia da sessdo del3 de julho 2020, ferindo assim, os
principios do devido processo legal e da ampla defesa;

¢) a restituicdo do prazo de dez dias para apresentagdo de defesa prévia em razdo
do ndo fornecimento da ata da sessdo em que fol aprovado o recebimento da
dentnciz;

d) a inépcia da denincia, pois a imputacdo estad dissociada da conduta descrita;

- No mérito:

e) a impossibilidade de tramitacdo de processo, no &mbito do Legislativo, por
conduta tipificada comeo crime, sem a condenagdo criminal com transito em
julgado;

f) a auséncia de provas na representacdo ofertada.

E o relatério.
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Pelo exposto, verifica-se gque o processo estd em conformidade com a legislacdo
pertinente. Desse modo, passa-se & manifestagdo sobre os pedidos preliminares e sobre o
prosseguimento da presente representacdo, nos termos do art. 59 Ill, do Decreto-Lei n°

201/1967.

It - DAS PRELIMINARES
[l.1 - Da impossibilidade de contagem prazos de defesa em dias Gteis.

Incabivel a contagem dos prazos de defesa em dias Gteis. Ndo bastasse o Decreto-Lei
201/1967 n3o a estabelecer, a jurisprudéncia pétria revela que todo o processo deve ser
regido pelo prazo decadencial de 90 (noventa) dias, que ndo comporta suspensdo ou
interrupcao:

"0 processo de cassagio de Prefeitc Municipal deve transcorrer em até 90
(noventa) dias, contados da data da notificacio do acusado, nos termos do
art. 5°, Vi, do Decreto-Lei n. 201/67. Esse prazo, por ser decadencial, ndo
pode ser suspenso ou prorrogado.” (RMS n® 45.955/MG, 22 T, rel. Min. Og
Fernandes, j. em 7.4.2015);

Verifica-se que o Decreto-Lei n® 201/67 ndo prevé a contagem dos
prazos em dias teis. Portanto, os cinco dias para as razdes recursais, a teor
do art. 5° V devem ser contabilizados como dias corridos. (TJSP; Apelacio
Civel 1001112-68.2018.8.26.0062; Relator: José Luiz Gavido de Almeida;
Orgéo Julgador: 32 Cimara de Direito Plblico; Comarca de Bariri; julgado
em 11 de fevereiro de 2020).

PREFEITO. Mandado cassado pela Cémara de Vereadores. Anulagdo por ter
excedido o prazo decadencial de noventa dias para a conclusdo do
procedimento. A despeito do término do mandato, persiste o interesse,
para afastar a inelegibilidade gue a cassagdc do mandato acarreta. Prazo
iniciado a partir do primeiro dia Gtil seguinte & notificagdo. Excesso ndo
verificado. Ademais, houve conduta protelatéria do denunciado, que arrolou
mais de trinta testemunhas, com incorreta indicagdo de endereces, auséncias
injustificadas, desisténcia de testemunhas presentes e demora deliberada na
apresentac¢do de documentos pela Prefeitura. Seguranga denegada. Recurso

n&o provido - Sobre a forma de contagem desse prazo cabe, pois, adotar,
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ndo o critério da Lei Federal 9784/1999, que regula o processo administrativo
no ambito federal, mas dos artigos 91 e 92 da Lei Estadual n® 10177/1998,
que regula o processo administrativo no ambito estadual, segundo os quais
os prazos nela previstos sdo continuos, salvo expressa disposigdo em
contrario, ndo se interrompendo aos domingos ou feriados €, se ndo houver
disposicao em sentido diverso, os prazos serdo computados excluindo-se o
dia do comeco e incluindo-se o do vencimento, com inicio e vencimento
somente em dia de expediente no érgdo ou entidade e prorrogacdo até o
primeiro dia Gtil subsequente se, no dia do vencimento, o expediente for
encerrado antes do hordrio normal (TISP; Apelacdo Civel 0000168-
64.2015.8.26.0555; Relator (a): Edson Ferreira; Orgdo Julgador: 122 Cémara
de Direito Publico; Foro de Ribeirio Bonito - Vara Unica; julgado em 13 de
maio de 2017).

I1.2 - Da suposta nulidade pela auséncia de publicidade

Também ndo prospera a alegacdo de violagdo dos principios da publicidade e do
devido processo legal. A legislacdo regente, Decreto-Lei 201/1967, determina que o Presidente
da Cémara, de posse da dentncia, determine sua leitura na primeira sessdo.

[l - De posse da deniincia, o Presidente da Cdmara, na primeira sesséo,
determinara sua leitura e consultard a CAdmara sobre o seu recebimento.
Decidido o recebimento, pelo voto da maioria dos presentes, na mesma
sessdo serd constitufda a2 Comissdo processante, com trés Vereadores
sorteados entre os desimpedidos, os quais elegerdo, desde logo, ©
Presidente e o Relator.

Com efeito, a denlncia foi protocolada as 14h40min do dia 10 de julho de 2020
(sexta-feira), momento em que, frise-se, o boletim da sessdo seguinte, que se realizaria em
dia 13 de julho de 2020 (segunda-feira), ja havia sido expedido. No entanto, em observancia
ao regramento, o Presidente determinou a leitura na primeira sessdo. Destarte, foram
observados os princi.pios e as regras atinentes ao processo.

Ademais, sdo inaplicaveis & questdo as disposi¢des regimentais, pois a Unido detém
competéncia privativa para legislar sobre o processo de cassacdo, consoante a jurisprudéncia
sedimentada na Stmula 46 do Supremo Tribunal Federal.

Saimula Vinculante n° 46: 'A definigdo dos crimes de responsabilidade e
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%,

o estabelecimento das respectivas normas de processo e julgamento sdo
da competéncia legislativa privativa da Unigo'.

Assim, ndo obstante o processo seguir o rito previsto no Decreto-Lei 201/1967, os
artigos 154 e 155 do Regimento Interno disciplinam somente as proposicdes decorrentes da
funcéo legislativa, mas ndo da julgadora da Edilidade. Nesse sentido se firmou a jurisprudéncia
do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo:

Apelacde Civel. Mandado de seguranca. Impetragdo visando o
reccnhecimento da nulidade de ato da Comissdo Processante constituida
pela Resolucdo n°® 3/2008, da Camara Municipal de Mirante do
Paranapanema, para apurar a ocorréncia de falta de decoro parlamentar e
que culminou com a declaracio de perda do mandato do impetrante.
Presidente da Camara Municipal que ndo facultou oportunidade ao acusado-
impetrante para sustentacdo de defesa oral em plenério. Inadmissibilidade.
Regimento Interno da Camara que n@o pode justificar a inobservéncia
do Decreto-lei n® 201/67, sob pena de usurpacio de competéncia da
Unido Federal. Precedentes do Supreme Tribunal Federal. Cerceamento de
defesa caracterizado. Sentenga concessiva da seguranca mantida. Reexame
necessaric desacolhido. (TISP; Apelacdo Civel 0005793-08.2009.8.26.0000;
Relator: Osni de souza; Orgdo Julgador: 8% Camara de Direito Piblico;
Comarca de Mirante do Paranapaneme; julgado em 14 de dezembro de
2012).

Em que pese o esfor¢o do patrono do impetrante, ndo hé indicios da
ocerréncia dos vicios procedimentais apontados, no tocante & observancia
do rito previsto no Regimento Interno da Camara Municipal de Amparo, ja
gue o prazo previsto no caput do art. 119 diz respeito & funcio legislativa
(inclusdo das proposicdes legislativas na Ordem do Dia) e ndo a fungdo
julgadora atribuida a Edilidade (arts. 1° e 5° do Regimento Interno) - (TISP;
AGRAVO DE INSTRUMENTGC N° 2216498-32.2018.8.26.0000; Relatora: Maria
Laura de Assis Moura Tavares; Orgéo Julgador: 52 Camara de Direito Publico;
Comarca de Amparo; julgado em 18 de dezembro de 2018).

ACAQ DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. §§ 1°, 2°, 3°, 4° e 5° do art. 14
da Lei Organica Municipal, com a redacio dada pela Emenda & Lei Orgénica
n® 40, e arts. 202 e 203 do Regimento Internc da Cémara Municipal de
Catanduva, com a redagido dada pela Resolugdo n® 7.229 - Instituicio de
infragdo polftico-administrativas no territério do Municipio de Catanduva e
imposicdo de prazo certo para que autoridades prestem informacdes &
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Camara Municipal. 1 - Violagio de regra de reparti¢do constitucional de
competéncia legislativa e, por consequéncia, do principio federativo de que
trata o art. 144 da Constituicdo Estadual. Competéncia legislativa privativa
da Unido. Tema relacionado a direito processual de nitida natureza penal.
Inciso | do art. 22 da Constituicdo Federal. Inteligéncia do enunciado da
Stmula Vinculante n° 46: A definigdo dos crimes de responsabilidade e
o estabelecimento das respectivas normas de processo e julgamento séo
da competéncia legislativa privativa da Unido'. {TJSP; Agdo Direta de
Inconstitucionalidade 2004557-98.2020.8.26.0000; Relator: Carlos Bueno;
Orgao Julgador: Orgao Especial; Comarca de S&o Paulo; julgado em 1° de
julho de 2019).

DIRETA DE INCCNSTITUCIONALIDADE. Art. 70 da Lei Orgénica Municipal de
Angatuba e arts. 350, I, 353, 354 e 355, do Regimento /nterno da Cémara
Municipal de Angatuba. Incompatibilidades e crimes de responsabilidade
impréprios do Prefeito e do Vice-Prefeito. (1) PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA DO ALCAIDE: Rejeitada. Demanda gque, de modo
objetivo, volta-se ac questionamento da compatibilidade de normas
municipais com a Constituicdo Estadual. Legitimidade para propositura desta
agdo que se encontra prevista no art. 90, Il da CE/SP. {2}
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 70, LOM: Acolhimento, em parte. Os §§
1% e 2° desse dispositivo legal (o Ultimo, guanto & expressio "e em seu §
1°" violam o sistema constitucional ao criarem nova situacdo de
incompatibilidade funcional para o Alcaide e seu Vice. Infragdo aos arts. 42
e 144 da CE/SP. Constitucionalidade do "caput”, ¢ qual se limita a, em
cumprimento ao artigo 29, XIV, CR/88, repetir o enunciado do art. 42 da
CE/SP e do art. 28, § 19, da CR/88. (3) INCONSTITUCIONALIDADE DO ART.
353, RICM: Invalidade observada. Norma regimental consagradora de
infragdes  politico-administrativas do  Prefeito e  seu  Vice.
Inconstitucionalidade formal da regra, por violagéo ao principio da reserva
legal, visto que a repeticdo de dispositivo de lei federal (art. 4° Decreto-lei
n® 207/67) ndo se deu, em nivel local, por meio de lei em sentido estrito
{mas mediante Resolucdo Legislativa). Além disso, cuidando-se de matéria
da competéncia legislativa da Unido, veda-se ao Legislativo Municipal a
inovagdo nos tipos ou no procedimento estilares. Desrespeito aos arts. 22, |,
e 85, par. Un., ambos da CR/88 (Simula n® 722 e Stmula Vinculante n® 46,
ambas do STF), c.c. o art. 144, CE/SP. (4) INCONSTITUCIONALIDADE DOS
ARTS. 354 E 355, RICM: Verificada. Compete & Unido disciplinar o rito do
processo de cassagcdo do Prefeito e seu Vice pelo cometimento de crimes
de responsabilidade imprdprios. Normas municipais que inovaram quanto
ao tema. Violacdo a Sumula Vinculante n® 46, cc art. 144, CE/SP. (5)
INCONSTITUCIONALIDADE, POR ARRASTAMENTO, DO ART. 352, RICM:
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Constatagdo. Com a declaracdo de inconstitucionalidade havida nos 2 itens
anteriores, deixa de existir a raz8o da previsdo, naquele compéndio
normativo, de dispositivo voltado a indicar a competéncia para processo e
julgamento de crimes de responsabilidade do Prefeito e seu Vice. Doutrina
e jurisprudéncia. ACAO PROCEDENTE, EM PARTE, uma vez rejeitada a
preliminar suscitada pela Presidente da Camara Municipal. (TJSP; A¢do Direta
de Inconstitucionalidade 2210923-09.2019.8.26.0000; Relator: Beretta da
Silveira; Orgdo Julgador: Orgéo Especial; Comarca de S&o Paulo; julgado em
19 de fevereiro de 2019).

I1.3 - Da indisponibilidade da ata da sessdc em que foi recebida a dentincia e do suposto
cerceamento de defesa

De igual modo ndc merece guarida a preliminar alegada de cerceamento de defesa
em decorréncia da indisponibilidade da ata da sessdo em que foi recebida a denuncia.
Conforme despacho da Presidéncia da Camara Odessa de Nova Odessa (fl. 32), a ata serd
votada pelo Plenério na préxima sessdo, que serd realizada em 3 de agosto de 2020, devido
20 recesso legislativo.

Contudo, como bem reportado no citado despacho, a integra da sessdo encontra-se
disponivel em diversos meios (sitic eletronico, Canal do Youtube e péagina do Facebook da
Camara Municipal de Nova Odessa). Desse modo, inexiste qualquer prejuizo a defesa do
indigitado.

I1.4 - Da suposta inépcia da denincia

Também ndoc comporta acolhimento a argumentagdo de inépcia da dendncia por
capitulacdo dissociada da conduta descrita. Com efeito, a dendincia tem por objeto ¢ pedido
de cassacdo de mandato por quebra de decoro paramentar (art. 7°, inciso lll, do Decreto-Lei
201/1967 e art. 126, inciso i, do Regimento Interno da Camara Municipal) pois, segundo a
autora, o indigitado, em razéo do exercicio de fungdo publica, solicitou vantagem indevida,
conduta também tipificada como crime {(art. 317 do Cédigo Penal), e, assim, faltou com o

decoro parlamentar.

Rua Pedro Bassora, 77/87 - Centro - Tel.: (19) 3466-8866 - Fax: Ramal 240

Caix

a Postal 69 - CEP 13385-066 - NOVA ODESSA - ESTADO DE SAO PAULO



PODER LEGISLATIVO

Cc‘imaru Municipa/ c[e Woua OJedda - Sp

Nesse diapasdo, ndo ha erro na capitulagdo como o indigitade alega em relagdo ao
art. 126, inciso IV, do Regimento Interno. Este dispositive trata da perda de mandatoc em
virtude de condenacdo criminal transitada em julgado:

Art. 126. A Camara podera cassar o mandato do vereador quando:

[ - utilizar-se do mandato para a prética de atos de corrupgdo ou de
improbidade administrativa (Decreto-Lei n® 201/67, art.7°, inciso I);

Il - fixar residéncia fora do Municipio (Decreto-Lei n® 201/67, art.7°, inciso
i

il - proceder de modo incompativel com a dignidade da Cadmara ou
faltar com o decoro na sua conduta piblica (Decreto-Lei n® 201/67,
art.79, inciso lil);

IV - sofrer condenacdo criminal com sentenca transitada em julgado
(LOM art. 22, inciso VI);

Como visto, a denuncia estd fundada e capitulada na quebra de decoro parlamentar
e ndo na condenagdo criminal transitada em julgado. Assim, ndc ha que se falar em inépcia

ou cerceamento de defesa.

Ante ¢ exposto, ficam afastadas as preliminares arguidas pelo vereador denunciado.

lil. DO MERITO

lil.1 Do prosseguimento do processo

De inicio, necessério salientar que compete & Camara de Vereadores processar e julgar
os vereadores nos casos de cassacdo de mandato em razdo de quebra de decoro parlamentar,
nos termos dos artigos 5° e 7°, § 1°, do Decreto-Lei n° 201/1967 e gue o prosseguimento do
processo tem o escopo de esmiugar a conduta averiguada durante a instrucdo a fim de chegar
4 conclusdo lastreada na verdade real.

Pela analise dos autos, ha elementos que indicam a materialidade e autoria da conduta
capaz de figurar como quebra de decoro parlamentar, restando caracterizada, portanto, a

justa causa para propositura da dentncia. Sem embargo, conforme Termo de Audiéncia de
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Custddia (fls. 19/21), é patente o envolvimento do denunciado na conduta que lhe foi
imputada.

Ademais, ndo merece provimento a alegacfo feita pelo indigitade de ilegitimidade do
processo politico-administrativo pela auséncia de condenag&o na seara criminal. Como cedico
na doutrina e na jurisprudéncia, as esferas de responsabilidade sZo independentes. Excecdo
apenas em relacdo a condenagdo criminal transitada em julgado e absolvicdo por inexisténcia
de crime ou auséncia de autoria, situagBes que vinculam as demais algadas. Nesse sentido a
elucidacdo judiciosa da doutrina pétria:

Outra conexdo entre as instdncias refere-se & vinculagdo do juizo civil e
administrativo ao penal quando este decidir autoria e materialidade. De fato,
a decisio em uma instancia de responsabilidade ndo vincula as demais,
salvo um Unico caso: se o juizo penal decidir sobre a autoria ou a
existéncia do fato (materialidade), essa decisdo vinculara todas as demais
instdncias em razio do maior rigor probatério exigido para a insténcia
penal, conforme art. 935, CC, art. 126, Lei n® 8.112/90, e arts. 66 e 67, 1,
CPP, a seguir transcritos:

Cédigo Civil (CC)

Art. 935. A responsabilidade civil é independente da criminal, ndo se
podendo questionar mais sobre a existéncia do fato, ou sobre quem seja o
sel autor, quando estas questdes se acharem decididas no juizo criminal.
Lei n® 8.112/90

Art. 126. A responsabilidade administrativa do servidor serd afastada no
caso de absolvicio criminal que negue a existéncia do fato ou sua
autoria.

Cédigo de Processo Penal (CPP)

Art. 66. N&o obstante a sentenga absolutdria no juizo criminal, a agdo civil
poderd ser proposta quando ndo tiver sido, categoricamente,
reconhecida a inexisténcia material do fato.

Art. 67. N&o impedirdo igualmente a propositura da agdo civil:

| — o despache de arquivamento do inquérito ou das pegas de informagao;
Il -~ a decisdo que julgar extinta a punibilidade;
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fIl = a sentenca absolutdria que decidir que o fato imputado ndo constitui
crime. (OLIVEIRA, CARLOS Eduardoe Elias de Oliveira)':

"0 fato indecoroso ndo precisa constituir crime, mas o sendo, ndo ha
ébice ao processo de cassagio, ainda que tal fato seja objeto de
investigagio ou processo judicial, revestindo, por assim dizer, uma dupla
tipicidade® (..). N&o faria sentido suprimir o poder disciplinar da casa
legislativa exatamente nos casos mais graves, como s8o os crimes. O voto
do Ministro Octavio Gallottti (BRASIL, 1992b, p. 794), no MS 21.443 foi
categorico a esse respeito: ‘Nem seria compreensivel que, nas hipbteses
presumivelmente mais graves de quebra de decoro (as coincidentes com
tipos delituosos), a acdo de disciplina da Cémara ficasse tolhida pela
dependéncia e a espera ndo s6 da deliberacdc do Poder Judicidrio, como da
prépria iniciativa do érgdo do Ministéric Publico, em se tratando de crime
de agdo publica.’. Aceitar que a existéncia do crime ~ por ser causa
auténoma de perda do mandato - impede a cassacdo por quebra de
decoro alija o poder disciplinar do parlamento, confundindo a esfera
politico-disciplinar do parlamento com a judicial. Atos indecorosos podem
ter descri¢do parecida com a de um crime, mas ndo preencher todes os seus
pressupostos porgue, ndo raro, as acusacdes sdo de crimes (nominalmente
falando), mas os fatos se enquadram em descricdes regimentais ou
constitucionais que comumente ndo tém todos os elementos do crime.
Agreguese que, nio raras vezes, pelo principio da tipicidade em matéria
penal, por questes processuais, por prazos prescricionais etc, o
criminoso ndo é condenado ou o é muito tempo apds o término da
legislatura. Sustentar que atos indecorosos ndo podem ser criminosos é
garantir a desonra do parlamento, deixando-o aleijado enquanto ndo
transitar em julgade a condenagio do processo judicial nos casos
presumivelmente mais graves” (FORTUNATO BIM, Eduardo}?.

Nesse diapasdo, nftido, portanto, que, ndo obstante o processo criminal encontrar-se

em curso, permanece a legitimidade do processo politico-administrativo instaurado no Poder

' Oliveira, Carlos Eduardo Elias, de. "Conexdes entre as instncias penal, administrativa, civil e de
improbidade: prescricio e efeito vinculante”. Brasilia: Nlcleo de Estudos e Pesquisas CONLEG/Senado,
2018.

2 FORTUNATC BIM, Eduardo. "A cassagdo de mandato por quebra de decoro parlamentar -
Sindicabilidade jurisdicional e tipicidade”. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/dl/eduardo-
fortunato-bim-cassacao-mandato.pdf. Acesso 10 de janeiro de 2020.
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Legislativo. Impelidc a manifestar-se sobre a independéncia entre as esferas de
responsabilidade, o Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo, em consonancia com
o Supremo Tribunal Federal, decidiu nesse sentido reiteradas vezes:

“A tramitacio de processo crime, até o transito em julgado da acdo
penal, salvo ato da Administracdo devidamente fundamentado em
sentido contrario 3 regra geral, ndo é motivo suficiente para autorizar a
suspensdo do processo disciplinar ou a reintegracdo no cargo de servidor
demitido a bem do servico publico. Direito liquido e certo ademais
inexistente, porguantc as insténcias administrativa, penal e civil sdo
independentes entre si. Entendimento sedimentado na doutrina e na
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal guantc a matéria () A
punicdo interna corporis é autbnoma e s poderiz ser obstada se
comprovada a inexisténcia do fato ou a negativa de autoria, por decisdo
judicial transitada em julgada, conforme iterativo posicionamento do
Colendo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: "O Plenaric do Supremo Tribunal
Federal tem reiterado a independéncia das instdncias penal e administrativa
afirmando que aquela so repercute nesta quando conclui pela inexisténcia
do fato ou pela negativa de sua autoria. (MMSS 21.708, rel. Min. Mauricio
Corréa, DJ 18.05.01, 22.438, rel. Min . Moreira Alves, DJ 06.02.88, 22.477, rei.
Min. Carlos Velloso, DJ 14.11.97, 21 .293, rel. Min. Octavio Gallotti, 28.11.97).
Seguranca denegada” “"Mandado de seguranca. - £ trangiila a
jurisprudéncia desta Corte no sentido da independéncia das instdncias
administrativa, civil e penal, independéncia essa que ndo fere a presuncio
de inocéncia, nem os artigos 126 da Lei 8.112/90 e 20 da Lei 8.429/92.
Precedentes do S.T.F. - Inexisténcia do alegado cerceamento de defesa. -
improcedéncia da alegagio de que a sangdo imposta ao impetrante se deu
pelo descumprimento de deveres gue ndo sao definidos por qualquer norma
legal ou infralegal. Mandado de seguranga indeferido."” (TISP. Orgdo
especial. Mandado de Seguranga, Competéncia originaria. Relator Amorim
Cantudria. Julgado em 22 de fevereiro de 2017);

Apelacdo - Mandado de seguranga — Pretensio zo reconhecimento da
ilegalidade de ato administrativo que aplicou pena de demissdc a policial
civil, com a reintegracdo ao carge — Denegacdo da ordem - Insurgéncia -
Independéncia das instancias penal e administrativa - Infragdc disciplinar
insculpida na Lei de Organizacio da Policial Civil - Desnecessidade de
sobrestamento do procedimento na esfera administrativa até decisdo
final em processo criminal - Precedente do A. STJ - Procedimento

administrativo disciplinar amparado pelas garantias constitucionais -
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Pena compativel com a conduta imputada, consoante previsae legal - Poder
Judicidrio que exerce apenas o controle de legalidade - Inexisténcia de
ilegalidade ou abuso de poder — Recurso desprovido. (TJSP. 132 Cémara de
Direito PlUblico. Relator Souza Meirelles. Julgado em 2 de setembro de 2015);

INVALIDACAQ DE PENALIDADE DISCIPLINAR Pretensdo deduzida por ex-
investigador de policia em face de ato do Secretario de Seguranca Piblica
Desacolhimento pronunciado corretamente em primeiro grau Autor que foi
demitido a bem do servigo piblico a partir da concluséo de procedimento
administrativo disciplinar, que apurou ter ele violado deveres e obrigacSes
especificados na Lel Orgénica da Policia do Estado de Sdo Paulo (LC n°
207/79) Responsabilidade administrativa que independe da civil e da
penal Apurada a falta funcional pelo meio adequado, o servidor fica
sujeito, desde logo, & punicdo interna, que € autbnoma Precedentes dos
Tribunais Superiores nesse sentido Hipotese em que, outrossim, ndo ficou
delineada imposicio arbitraria, sendo justificada a sangdo imposta, com a
precisa indicagdo dos dispositivos legais viclados, o que arreda a alegacéo
de ilegalidade da conduta administrativa & de violagdo ao principio da
proporcionalidade Apelo do autor ndo provido. (TJSP. 82 Camara de Direito
Publico. Relator Paulo Dimas Mascaretti. Julgado em 24 de setembro de
2014).

Por fim, as demais alegacdes de fato feitas pela denunciante e controvertidas pelo
acusado devem ser esquadrinhadas durante a instrugdo. Com efeito, as circunstancias da
prisdo em flagrante delito devem ser aclaradas durante a instrucdo, em especial com a oitiva
do denunciade.

Pelo exposto, concluo pelo prosseguimento do presente processo politico-
administrativo, para apuragdo de suposta quebra de decoro parlamentar perpetrada pelo
vereador Wladiney Pereira Brigida.

Nova Odessa, 3 de agosto de 2020.

ELVIS RICARDO: %%mmmi

Elvis Ricardo Mauricio Garcia

Presidente
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